B/18. Abszolút és relatív eljárási szabálysértések
A másodfokú bíróság jogorvoslat során az elsőfokú bíróság ítéletét:

· Helyben hagyja

· Megváltoztatja

· Hatályon kívül helyezi, és

- az eljárást megszünteti ( pl. : halál, kegyelem…stb. Ld: 373.§  (1) I. a)-c))

- az elsőfokú bíróságot új eljárásra utasítja.

Az elsőfokú bíróság új eljárásra utasítására az eljárási tv. rendelkezéseinek megsértése miatt kerülhet sor. E jogsértés lehet abszolút vagy relatív.

1. Abszolút eljárási szabálysértés

Ezen – tv.-ben meghatározott esetekben – a szabálysértés annyira súlyos, hogy az a másodfokú eljárásban már nem orvosolható, így az első fokú bíróság ítéletét, minden esetben hatályon kívül köteles helyezni a másodfokú bíróság. (nincs mérlegelési lehetőség)
· A. A bíróság nem volt törvényesen megalakítva

Pl.: fiatalkorú vádlott esetén nincs pedagógus az ülnökök között, a katonai ülnök nem alacsonyabb rangfokozatú, mint a vádlott

A törvény szerint a helyi bíróság tanácsban jár el, ha a bűncselekményre a Btk. 8 évi vagy ennél súlyosabb szabadságvesztést rendel.

HA! A bűncselekményt a másodfokú bíróság eltérően minősíti, és ezért első fokon tanácsban kellett volna eljárni ( ez nem hatályon kívül helyezési ok.

· B. Az ítélet meghozatalában kizárt, vagy olyan bíró vett részt, aki nem volt mindvégig jelen a tárgyaláson

· C. - a bíróság hatáskörét túllépte (pl. helyi bíróság járt el megyei helyett); 
-a katonai be. hatálya alá tartozó ügyet más bírált el; 
- kizárólagos illetékességbe tartozó ügyet más bírált el.

· D. A tárgyalást olyan személy távollétében tartották meg, akinek jelenléte a tv. szerint nem kötelező

Pl. - védő kötelező részvétele: 5 évi vagy ennél súlyosabb bcs., megyei első fok, vádlott fogva tartott, süket, néma…stb.

- ügyész kötelező részvétele: 5 évi vagy ennél súlyosabb bcs., vádlott kóros elmeállapota…stb.

Abban az esetben, ha a személy kötelező részvétele a bűncselekmény minősítésétől függ (mivel ez határozza meg, hogy hány évi szabadságvesztéssel büntetendő), a másodfokú bíróság minősítése lesz döntő.

DE! csak akkor kell az ítéletet hatályon kívül helyezni, ha

- az ügyész olyan bűncselekmény miatt emelt vádat, amelynek tárgyalásán jelen kellet volna lennie a hiányzó félnek

- az elsőfokú bíróság megállapította, hogy a vádtól súlyosabban minősítés is lehetséges (amely esetben viszont kötelező lenne az illető személy jelenléte).

Akkor sem kell az ítéletet hatályon kívül helyezni, ha azt az első fokú bíróság tévesen minősítette 5 évi vagy annál súlyosabban büntetendő bűncselekménynek.

Felmentő ítéletet, illetve ítélet felmentő részét nem kell hatályon kívül helyezni, azért mert a védő vagy a vádlott nem volt jelen, holott kötelező lett volna.

· E. Törvényes vád hiánya
A vád tárgyán való túlterjeszkedés:

- az ítélet nem a vádiratban meghatározott személyre vonatkozik

- az ítélet nem a vádiratban meghatározott cselekményre vonatkozik. (tettazonosság)

· F. A másodfokú bíróság az első fokú ítéletet hatályon kívül helyezi, és

- az iratokat megküldi az ügyészségnek, ha a törvényi feltételek hiányában indítványozta a „lemondás a tárgyalásról” eljárást

- az első fokú bíróságot új eljárásra utasítja, ha a törvényi feltételek hiányában folytatta le a „lemondás a tárgyalásról” eljárást.

2. Relatív eljárási szabálysértések
Csekélyebb súlyú szabálysértés (a fenti pontokon kívül minden egyéb), mely nem feltétlenül vonja maga után az ítélet hatályon kívül helyezését, csak akkor, ha lényeges hatással volt az ügy érdemi elbírálására, így:

- az eljárás lefolytatására
- a bűnösség megállapítására

- a bűncselekmény minősítésére

- a büntetés kiszabására

- intézkedés alkalmazására.

A bíróság mérlegeléssel dönti el, hogy az adott szabálysértés lényeges hatással volt-e az ügy érdemi elbírálására.

A törvény példálózó jelleggel felsorol néhány esetet, mikor relatív eljárási szabálysértésről beszélhetünk:

- részt vevők törvényes jogaikat nem gyakorolhatják, illetve jogaik gyakorlását korlátozzák;

- az első fokú bíróság indoklási kötelezettségének nem tett eleget;

- a nyilvánosságot  atárgyalásról kizárták törvényes ok nélkül.

A bírói gyakorlat is kialakított több ilyen esetet:
- a tárgyalás anyagának ismertetése elmarad
- a tárgyalási időközöket nem tartják be

- a vádirat kézbesítése elmarad.

DE! - nem kell hatályon kívül helyezni a felmentő ítéletet, ill. az ítélet felmentő részét, ha a vádlott vagy védője jogait korlátozták;

 - nem kell hatályon kívül helyezni az ítéletet, ha a bíróság a törvény kötelező rendelkezése ellenére nem tartott előkészítő tárgyalást.
